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Rus dilinin gazax dilinin sintaktik qurulusuna tasiri
Tarans Nagiyeva

Xiilasa. Moaqgalada tiirk dillori ailasinin qip¢caq qrupuna daxil olan qazax dilinin sintaktik
xtisusiyyatlorinin rus dilinin tasiri naticasinda dayismasi arasdirilir. Tadqigatin magsadi rus dili
ilo intensiv tomas soraitindo qazax dilinin sintaktik sisteminda bas veran doyisikliklori
miiayyanlaosdirmak va bu dayisikliklorin xarakterini miiqayisali sakilda tohlil etmoakdir.
Arasdirmada tasviri va miiqayisali metodlardan istifada olunmus, faktlar miivafiq olaraq qazax
va rus dillorina aid niimunalario asaslandirilmisdir.

Aparilan arasdirma va tahlillor gostarir ki, rus dilinin tasiri naticasinda qazax dilinda xiisusila
56z birlasmalari va rasmi adlandirmalarda kalka yolu ila formalasan sintaktik konstruksiyalar
daha genis yayilmisdir. “umenu/ameinoacol” (imeni/atindagi), “no/jonindegi” (no/jénindegi),
“npu/janindagi” (pri/yanindagi) kimi modellor bu tasirin asas gostoricilorindandir. Bu
konstruksiyalar bir tarafdon dilin ifads imkanlarint genislondirsa da, digar torafdan bir ¢ox
hallarda milli sintaktik strukturun tabiiliyina manfi tasir gostormisdir.

Noatica etibarila, rus dilinin tasiri gazax dilinin sintaktik sisteminda hom dayisikliklara, hom da
paralel struktur formalarmin yaranmasina sabab olmugsdur. Bu prosesin éyranilmasi miiasir
tiirk dillavinda dil alagalorinin daha darindan anlasiimast baximindan miihiim ahomiyyat
dasiyir.
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Russian Language Influence on the Syntactic Structure of
the Kazakh Language

Tarana Nagiyeva

Abstract. The article examines the changes in the syntactic structure of the Kazakh language,
a member of the Kipchak group of Turkic languages, under the influence of the Russian
language. The aim of the study is to identify and analyze syntactic changes that have emerged
in Kazakh as a result of intensive language contact with Russian, using a comparative
approach. The research is based on descriptive and comparative methods, and the analysis is
supported by examples from both Kazakh and Russian languages.

The findings indicate that calque constructions have become widespread in Kazakh,
particularly in word combinations and official naming patterns. Structural models such as
“umenu / atyndaky” (imeni/atindagu), “no / jonindegi” (po/jénindegi), and “npu /janindagi”
(pri/janindagi) represent key examples of Russian syntactic influence.
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While these structures have contributed to the expansion of expressive possibilities in Kazakh,
in some cases they have also affected the naturalness of its native syntactic system.

In conclusion, Russian influence has led to both structural changes and the emergence of
parallel syntactic models in the Kazakh language. The study of these processes is important for
understanding language contact phenomena in modern Turkic languages.
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Giris

Dil kontaktlar1 naticasinda dillarin yalniz leksik sistemi deyil, eyni zamanda sintaktik strukturu
da doyisikliklora moruz qalir (Zeynalova, 2025). Bu proses, xiisusilo uzunmiiddotli ikidillilik
soraitindo, bir dilin digorina tasiri noticosindo yaranan struktur interferensiya ilo 6ziinii géstorir.
Tiirk dillori ailosinin miixtalif qollarinda bu tip tosirlors rast golinso do, qazax dili rus dili il
intensiv tarixi, sosial vo siyasi tomas noticasindo bu baximdan daha genis doyisikliklors moruz
galmis dillordon biri hesab olunur (Baskakov, 2006).

Dil kontaktlar1 nozoriyyasino goro, rus dili dominant (giiclii), qazax dili iso reseptor (tosiro
moruz qalan) dil kimi ¢ixis etmisdir. Noticodo rus dilinin tosiri qazax dilinin yalniz leksik
torkibindo deyil, hom do qrammatik vo sintaktik sistemindo miixtalif struktur doyisikliklorinin
meydana ¢ixmasina sobab olmusdur (Johanson, 2002; Suleimenova & Aksholakova, 2022;
Torohtiy & Matsko, 2018; Naghiyeva, 2024). Xiisusilo XIX oasrin sonu vo XX asrin boylik bir
hissosinde Qazaxistanda rus dilinin dominant kommunikasiya vasitasing ¢evrilmasi ikidillilik
mithitini giiclondirmisdir. Sovet dovriinds qazax dilinin sintaktik sisteminda rus dilina maxsus
bozi konstruksiyalarin kalka yolu ilo monimsonilmosi miisahido olunmusdur (Karaca, 2010).

Kiitlovi ikidillilik soraitinde dil kontaktlar1 qagilmaz olaraq interferensiya hadisosini meydana
gotirir (Jumabaeva & Alimova, 2023). Flektiv qurulusa malik rus dili ilo aqliitinativ quruluslu
gazax dili arasindaki forqlor leksik vo morfoloji doyisikliklorlo yanasi, sintaktik soviyyoado do
miixtalif interferensiya hallarinin yaranmasina sobab olur (Zhanpeissova va b., 2025). Xiisusilo
idaro vo toskilat adlarinda “umenu/ateiHmarel”  (imeni/atindagl), “npu/>kaHbIHAAFB”
(pri/janindagi), eloco do “mo/xeningeri” (po/jonindeqi) tipli konstruksiyalarin formalagsmasi bu
tosirin on aydin gostoricilorindon biridir. Bu ciir strukturlar bir torofdon dilin ifado imkanlarini
genislondirso do, digor torafdon milli sintaktik normanin doyismosina sobab ola bilir.

Dilgilikdo kalka prosesi zamani yalniz mona deyil, hom do dil vahidlorinin qurulusu vo
komponentlorinin diiziiliisii monba dilin modelina uygun sokilds saxlanilir (Vardar vo b., 1998).
Rus dilindon qazax dilino ke¢mis bir sira sintaktik konstruksiyalar da mohz bu ciir
kalkalasdirmanin naticesi kimi qiymatlondirile bilor. Miiasir qazax adobi dilinds vo torciimo
motnlorinds rus dilinin sintaktik modellorino uygunlasmis ciimlo tiplorinin, xiisusilo s6z
birlosmolori vo miirokkeb sintaktik konstruksiyalarin genis yayilmasi problemin aktualligini
artirir. Bu voziyyaot dil sisteminda hom innovativ doyisikliklor, hom do normativ uygunsuzluqlar
yaradir (Naghiyeva, 2024).
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Tadqiqatcilar gqeyd edirlor ki, rus vo qazax dillorinin tipoloji baximdan forqli qurulusa malik
olmasi interferensiyanin yaranmasini sortlondiron asas amillordondir. Flektiv quruluslu rus dili
ilo aqliitinativ quruluslu qazax dili arasinda movcud olan struktur forqlor xiisusilo sintaktik
soviyyada daha aydin miisahido olunur (Janpeisova vo b., 2025). Buna goro do gazax dilinin
sintaktik qurulusunda rus dilinin tosirini arasdirmagq, struktur doyisikliklori miioyyonlosdirmok,
bu doyisikliklorin funksional vo normativ aspektlorini tohlil etmok miiasir tiirkologiyanin aktual
elmi problemlardan hesab olunur.

Todgigatin mogsadi qazax dilinin sintaktik sistemindo rus dilinin tosiri noticosindo meydana
cixan struktur doyisikliklori miioyyanlosdirmok vo onlarin asas xiisusiyyatlorini tahlil etmakdir.

Metodlar

Toadqgiqatin aparilmasinda dil kontakt1 vo sintaktik interferensiya problemlorinin 6yronilmaosindo
genis totbiq olunan tosviri (deskriptiv), miiqayisali vo struktur-analitik metodlardan istifado
olunmusdur. Tosviri metod vasitasilo qazax dilinin miiasir adobi dilindo miisahido edilon
sintaktik konstruksiyalar sistemlosdirilmis, rus dilino oxsar sintaktik strukturlarin islonmo
xtisusiyyatlori miioyyonlosdirilmisdir. Miigayisali metod vasitasilo hor iki dilde sz sirasi, idars
olagolori vo analitik konstruksiyalarin formalagsma mexanizmlori miiqayiso edilmis, struktur-
analitik metodla iso rus dilindon qazax dilino kegon kalka tipli konstruksiyalar, onlarin yaranma
mexanizmi vo dil sistemindo yaratdigi doyisikliklor analiz edilmis vo qiymotlondirilmisdir.
Todqiqat zamani interferensiya nazoriyyasina osaslanan yanasma dil kontakt: naticosinds basg
veran sintaktik doyisikliklorin yalniz formal deyil, hom do funksional aspektlorini sorh etmayo
vo doyarlondirmoyo imkan yaratmis, miiasir qazax adabi dili niimunolori, torciimo matnlori vo
elmi-ictimai iisluba aid niimunoalor nazordon kegirilmis vo tohlil olunmusdur.

Naticalar

Dil olagolori noticosindo bas veron struktur doyisikliklordon biri do rosmi idaro, tohsil
milossisosi vo digar togkilat adlarinin qurulusunda nozars ¢arpir. Tiirk dillorinin oksariyyatinda
miirokkab adlar milli sintaktik qanunauygunluqlara asaslandigi halda, rus dili ilo uzunmiiddatli
qarsiligh olage soraitinde inkisaf etmis qazax dilindo forqli adlandirma modeli meydana
golmisdir. Tiirkiyo tlirkcosindo soxs adlari ilo bagli miirokkob adlarin torkibindo alave komokei
vahid isledilmodiyi halda (Atatiirk Universitesi, Siileyman Demirel Universitesi va s.), tus
dilindo eyni tip adlarin yaradilmasinda umenu ("adma") sézii osas sintaktik vasitolordon biri
hesab olunur. Mockosckuit eocyoapcmeennviii yHugepcumem umenu M. B. Jlomomnocosa
(Moskovskiy gosudarstvenniy universitet imeni M. V. Lomonosova), Poccutickuti ynusepcumem
opyorcovl Hapoooes umenu Ilampuca JIlymymowr (Rossiyskiy universitet drujb1 narodov imeni Patrisa
Lumumbi1) kimi adlarda umenu sozii soxs adi ilo miiossiso adini olagolondiron komponent
funksiyasini yerina yetirir. Bu qurulus qazax dilino do ke¢mis vo miiasir rosmi adlandirma
sistemindo genis yayilmisdir. Hazirda 9n-@apabu ameinoazer Kasax yimmulk ynusepcumemi
(Ol-Farabi atindag1 Qazaq ilttiq universiteti), JI. H. I'ymunee amwinoazel Eypaszus yimmulx
yuueepcumemi (L. N. Gumilev atindagi Evraziya ilttiqg universiteti) kimi niimunalards amvinoaguol
(atindagr) ("adina") vahidi homin sintaktik alaqoni ifado edir. Analoji voziyyot Azorbaycan
dilindo do nozors carpir. Nosimi adma Dilgilik Institutu, Uzeyir Haciboyli adina Baki Musiqi
Akademiyas1 kimi adlar da eyni prinsip osasinda qurulmusdur. Qonaotimizo goro, bu tip
sintaktik vahidlor tiirk dillerinin daxili inkisaf meyillorindon deyil, rus dilinin tasiri ilo yaranmis
kalka tisulunun naticosidir. Uzun miiddat rosmi-isgiizar tislubun tosiri altinda islonmosi homin
konstruksiyalarin normativ xarakter qazanmasina sabob olsa da, onlarin meydana ¢ixmasi dil
kontakti noticosinds yaranan sintaktik interferensiyanin sociyyovi niimunosi kimi
qiymatlondirils bilor.
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Rus dilindaki “no” (po) 6n qosmasinin qazax dilinin sintaktik qurulusuna tasiri

Qazax dilinin sintaktik sistemina rus dilinin tosiri mixtalif istiqamoatlords 6zilinii gostorir
(Jumabaeva & Alimova, 2023; Kairatova et al., 2024). Tirk dillorindo s6zlor arasindaki
sintaktik olaqgoalor asason hal sokilgilori vo s6zlorin yanagma, uzlasma, idara olagolori vasitasilo
yaradilir (Qohromanova, 2025). Rus dilinds iso bu miinasibotlor ¢ox zaman 6n qosmalarin
kdémoyi ilo ifado edilir. Iki dilin struktur farqlorino baxmayaraq, uzunmiiddotli rus-qazax dil
olagalari naticasinds rus dilins maxsus bazi sintaktik modellor qazax dilinds torciims asasinda
islonmoyo baglamisdir.

Rus dilinds “mo” (po) 6n qosmasi ilo yaranan birlosmolorin qazax dilinda qarsiligi ¢ox vaxt
“xeHingeri” (jonindeqi - “haqqinda”, “barodo”, “ilizra™) sozili vasitosilo verilmisdir. Bu tip
ifadolor ilk baxigsdan mona baximindan anlasigli olsa da, onlarin qurulusunda rus sintaksisinin
tosiri aydin sokildo hiss olunur. Bu mosolo qazax dilgisi S. Nurxanov torofindon do
arasdirilmigdir. Todqiqatgi rus dilindo “mo” 6n qosmasi ila diizolon birlosmalarin qazax dilindo
miixtolif vasitolorlo ifade edildiyini gdstormisdir. Onun fikrinco, bu tip birlosmoalor qazax
dilinds ¢ixisliq hal sokilgisi (-nan/-nen // -dan, -den), vasitolik mozmunlu (-men // -men) formas1
vo ya ‘“xeninneri” (jonindeqi) sozii ilo qarsilanir (Nurxanov, 1963). Masalon, rus dilinds
islonon ecmpeua no ¢ymoéony (vstreca po futbolu), wemnuon no 6okcy (¢empion po boksu),
Komumem no ynpaeienuto (komitet po upravleniyu), mosapuu no pabome (tovaris po rabote) kimi
birlosmolor qazax dilino miivafiq olaraq ¢ymobonrdarn xezoecy (futboldan kezdesu - “futbol
qarsilagsmas1”), bokc acenindeci yvemnuon (boks jonindeqi ¢empion - “boks lizro ¢empion”),
backapy oconinoeci komumem (baskaru jonindeqi komitet - “idaroetmo komitasi™), orcymsic
aconindeei sconoacmap (jimis jonindeqi joldastar - “is yoldaslar1”) formasinda c¢evrilmisdir.
Lakin bu tip ifadslorin bir qismi qazax dilinin daxili sintaktik imkanlarina tam uygun golmir.
Ciinki qazax dilinde homin menan1 daha yigcam vo milli dil xiisusiyyatlorine uygun vasitalorlo
ifado etmok miimkiindiir. Masalon, 6acxapy sconindezi komumem (baskaru jonindeqi komitet)
ovozind 6backapy komumemi (baskaru komiteti), owcymovic oconinoeei sconrdacmap (jiimis
jonindeqi joldastar) avazing isd srcymuic sHconoacmapul (jiimis joldastary) formalarr daha tobii
hesab edils bilor. Torclimo zamani1 yalniz sd6zlorin monasinin deyil, manbs dilo maxsus sintaktik
modelin do kdgiiriilmasi gobul edon dilin qurulusuna tosir gdstora bilor. Bu hadiso sintaktik
kalkalagsma adlanir. Sintaktik kalkalar miioyyon dovrlords dilin ifads imkanlarini genislondirsa
do, onlarin haddindan artiq yayilmasi milli sintaktik normalarin zoiflomasine gotirib ¢ixara
bilor.

Rus dilindaki “npu” (pri) 6n qosmasinin tasiri ila yaranan sintaktik modellaor

Rus dilindo miixtolif mona ¢alarlar1 yaradan “npu” (pri) 6n qosmasi gazax dilino kegon belo
birlosmolordo ¢ox zaman “xansiHgarbr’ (janindagi - “yanindaki”, “nozdindoki™) sozii kimi
isladilmisdir. Lakin bu ifadonin genis sokilda totbiqi qazax dilinin daxili sintaktik xiisusiyyatlori
baximindan miioyyan suallar dogurur. Ciinki homin vahid mokan monasi da dasidig1 ti¢lin bozi
hallarda “hor hansi1 bir quruma bagliliq” anlayisini tam doqiq ifado etmir. Rus dilindoki hazir
modellarin oldugu kimi torciimo edilmasi yalniz leksik garsiliq yaratmamis, hom do rus dilinin
sintaktik sxeminin qazax dilino kogiiriilmosi ilo gqazax dilindo milli dil normalarina tam
uygunlagmayan, torciimo xarakterli bir sira ifadolorin formalagsmasina sobob olmusdur.
Masolon, miiasir qazax dilindo genis islonon “>xanbrHgarsr” (janindagi) soziinlin ovozino XX
osrin ovvallorindos yazilmis bozi motnlordo “anasipars’” (aldindagi - “qarsisindaki”,
“Onlindoki™) sozii islodilmisdir (Jiimabayev, pp. 1921-1922). Bu fakt gdostorir ki, sonraki
dovrlordo homin sintaktik modelin yayilmasinda rus dilinin tasiri olmusdur. ©slinds iso qazax
dilinds “xanbragarer” formasindan istifado etmok mocburi deyildir. Daha tobii variantlarda bu
miinasibot aidlik vo monsubiyyat bildiron sintaktik vasitalarls verils bilor: Qazaxistan Dovlat
Nosriyyatinin Yazigilar Birliyi.
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Miizakira

Qazax dilinin sintaktik qurulusunda rus dilinin tosiri uzunmiiddatli tarixi vo ictimai-siyasi
miinasibatlorin naticosi kimi nazordon kegirilo bilor. Aparilan arasdirmalar gostorir ki, rus-
qazax dil alagoaleri yalniz s6z ehtiyatinin zonginlogmasi ilo mohdudlagsmamis, eyni zamanda s6z
birlosmoalorinin vo climlo modellorinin toskilino do niifuz etmisdir. Xiisusilo rosmi iislubda,
torclimo motnlorindo vo ictimai terminologiyada rus dilino moxsus sintaktik xiisusiyyatlorin
izlori daha aydin sokildo miisahids edilir (Yessimbekova & Zhanabekova, 2021).

Miiqayisali arasdirma gostorir ki, qazax dili tiirk dillorine xas olan hal sokilgileri, yanasma va
idars olagolori asasinda inkisaf etmisdir. Rus dilindon birbasa kdgiiriilon bozi sintaktik modellor
1s0 bu ononoavi quruluslardan miioyyon uzaqlagsmaya gotirib ¢ixarmisdir. Xiisusilo kalka tisulu
ilo yaradilan ifadolordo monbo dilin struktur xiisusiyyatlorinin qorunmasi daha qabariq goriiniir.
Bununla yanasi, dil alagalorinin naticalorini yalniz manfi hadiso kimi sociyyolondirmok dogru
olmaz. Tarixi proseslor c¢orgivasindo dilloraras1 qarsiliqli tesir yeni ifade imkanlarinin
yaranmasina, terminoloji sistemin genislonmosine vo miixtolif kommunikativ ehtiyaclarin
garsilanmasina gorait yarada bilor (Seyidzada, 2021). Dil doyisikliklorinin izah1 zamani yalniz
sistemdaxili qanunauygunluqlara istinad etmok kifayot etmir; dil kontakti, ikidillilik vo
kommunikativ gorait kimi ekstralinqvistik faktorlar da nozoro alinmalidir. Xiisusilo kontakt
soraitindo formalasan sintaktik doyisikliklorin tohlili daxili vo xarici amillorin birgo
qiymoatlondirilmasini tolob edir (Qurbanov, 2019; Matras & Sakel, 2007). Aparilmis
aragsdirmanin noticolori gostorir ki, rus-qazax dil olagolori gazax dilinin yalniz lLigat torkibino
deyil, eyni zamanda sintaktik sistemino do miioyyon tosir gdstormisdir. Xiisusilo rosmi
yazigsmalarda, torciimo niimunolorindo vo ictimai-siyasi motnlordo rus dilino xas olan bozi
sintaktik modellorin qazax dilindo istifadosine rast golinir (Oruclu, 2025).

Belolikla, qazax dilinin sintaktik sisteminds rus dilinin tasiri miirokkab vo ¢oxistigamotli bir
proses kimi ¢ixis edir. Bu proses bir torofdon dilin ifads vasitolorini artirsa da, digor torofdon
milli sintaktik xilisusiyyotlorin qorunmasi masalasini aktuallagdirir. Buna goro do alinma
sintaktik modellorin dilo daxilolma soviyyesi veo onlarin norma ilo miinasibati golocak
toadqiqatlar liciin do aktual istigamotlordon biri olaraq qalir. Mdvzunun digar aspektlorinin
golacokds arasdirilmasi qazax dilinin sintaktik inkisaf xiisusiyyotlorinin daha dolgun sokilds
miioyyonlosdirilmosine sorait yaradacaqdir.

Natica

Tohlil edilon materiallar asasinda miioyyan olunur ki, rus dilindoki “umenu” (imeni), “no” (po)
vo “mpu” (pri) 6n qosmalar ilo formalasan konstruksiyalarin qazax dilino kegirilmasi zamani
rus sintaktik qurulusunun tosiri ilo yaranmais bir sira ifado modellori meydana ¢ixmisdir. Bu ciir
dil vahidlorinin bozilori zamanla qazax dilinin daxili imkanlarina uygunlasaraq islok forma
gazansa da, bozi nliimunalordo monbo dilin struktur xiisusiyyotlorinin mexaniki sokildo
monimsonilmosi miisahido olunur. Torclimo asasinda yaranan sintaktik kalkalar bozi hallarda
dilin ifade imkanlarini zonginlosdirsa do, onlarin genis yayilmasi dilin 6zlinomoaxsus sintaktik
xiisusiyyotlorinin zaiflomasina sobab ola bilor.
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