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MONTIQI INKARLIQ, ONUN MAHIYYOTI VO INKARLIQ KONSTRUKSIYALARI
ZOMININDO DILIN ZONGINLOSMOSI

Xiilasd

Inkarliq hor hansi bir mofhumun obyektiv gercoklikdoki geyri-mdvcudlugunu ifado edir.
Inkarliq kateqoriyasini hom montiqi, hom do qrammatik cohotdon izah etmok miimkiindiir. Bels ki,
bu kateqoriyan1 hom mentiq, hom do dilgilik elmi 6z todqigat obyektino daxil edir. Inkarligin
maontiqi osast biitiin dillordo eynidir, lakin qrammatik ifade iisullar1 iso olduqca rongarongdir.
Montiqi inkarligda iso inkari miihakimolordon bohs edilir. Qrammatik inkarliq iso ciimlo formasinda
olan miixtolif vasitolorlo ifado edilir. Dildoki inkar, ilk novbado, mozmun vo formanin, daha
doqiqlikle desak, ciimls strukturunun vo onun diisiinco torzininin vacib problemlorindon biridir.

Insanlarin iradesindon asili olmayaraq movcud olan ganunauygunluglar dilo do aiddir. Bu
obyektiv ganunauygunluglar1 bilmodon dildoki doyismolori vo onlarin sobablorini, dilin tarixon
inkisafi ganunauygunluqlarini vo ona tasir gostoran amillori toyin etmok miimkiin deyil.

Inkarliq miistaqil grammatik kateqoriya hesab olunur. Qrammatik kateqoriyalar dilin grammatik
qurulusu osasinda formalasir. Qrammatik kateqoriyalar igorisindo inkarliq kateqoriyast hom ohato
dairssinin genisliyi, hom do ifads vasitolorinin zonginliyino goéro daha ¢ox diqqoti calb edir.
Tosdiglo olage vo miigayisodo bu kateqoriya meydana ¢ixir. Inkar ciimlonin ifads etdiyi fikrin
strukturuna tosiri vo climlonin strukturunun qurulmasinda istirak edon osas vasitolordon biridir.
Buna goro do tohlil vo mithakimenin strukturunu miioyyonlosdirmok mogsodils inkarin montiqi-
grammatik analizi ¢ox vacibdir.

Acar sozlor: inkarliq kateqoriyasi, moantiqi inkarliq, qrammatik inkarlq, inkarliq konstruksiyast,
moantiqi analiz
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Logical negation, its essence and enrichment of the language
on the basis of negation constructions

Abstract

Negation refers to the non-existence of any concept in objective reality. The category of
negation can be explained both logically and grammatically. Thus, both logic and linguistics
include this category in their research object. Logical negation refers to negative judgments.
Grammatical negation is expressed by various means in the form of sentences. Negation in
language is, first of all, one of the important problems of content and form, or more precisely, of
sentence structure and its way of thinking.

Regardless of the will of the people, the existing laws also apply to language. Without knowing
these objective regularities, it is impossible to determine the changes in language and their causes,
the regularities of the historical development of language and the factors that affect it.

Negattion is considered an independent grammatical category. Grammatical categories are
formed on the basis of the grammatical structure of the language. Among the grammatical
categories, the category of negation attracts more attention due to both the breadth of its scope and
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the richness of its means of expression. This category arises in connection and comparing with
affirmation. Negation is one of the main means of influencing the structure of the thought
expressed by the sentence and participating in the construction of the sentence structure. Therefore,
the self-grammatical analysis of negation is very important in order to determine the structure of
analysis and judgment.

Keywords: negation category, logical negation, grammatical negation, negation construction,
logical analyses

Giris

Inkarliq kateqoriyasmin mahiyyati vo onun ifado vasitolori barods istor xiisusi, istorso do
imumi dil¢ilikdo coxlu dissertasiyalar vo monoqrafiyalar yazilmasina baxmayaraq, halo do
dil¢ilikds bu hagda vahid bir fikir yoxdur.

Son dovrlorde dilcilik adobiyyatinda inkarliq kateqoriyasinin mahiyyastinin, onun linqvistik
statusunun miioyyanlosdirilmasindo miioyyon elmi standartliq, sabitlik yaransa da, bu sahodo
miibahisali cohatloar, fikir miixtalifliyi holo do mévcuddur.

Bozi dilgilor inkarliga sirf semantik (K. Xaydolf, A.9mirov), bazilori sintaktik (V.A.Trofimov,
E.I.Sendels, N.A Bulax), bozilori iso modalliq (L.E.Kumanigkina va b.), digarlori iso grammatik-
leksik kateqoriya kimi yanasirlar. Inkarhigin {imumi dilgilik soviyyesinda todqiqi, ilk névbade bu
lingvistik problemin ayri-ayn dillorin materiallart asasinda genis sokildo dyronilmasini tolob edir.
Inkarliq kateqoriyas1 montiqi, funksional-semantik kateqoriya kimi 6z ifado vasitosini miixtolif dil
vahidlorinds tapir. Elo buna goéro do ayri-ayr dillords inkarliq kateqoriyasi miixtalif vasitalorlo
ifads olunur. Dilds inkarliq kateqoriyas: ciimls strukturunun ve onun ifads etdiyi fikrin qarsiligl
miinasibatlori planinda imiimi dil¢iliyin miithiim problemlorindan biridir.

Inkar ciimlonin ifado etdiyi fikrin strukturuna tosir edon vo ciimlonin strukturunun
qurulmasinda istirak edon osas vasitolordon biridir. Buna gors do climlonin ve miihakimanin
strukturunu miisyyanlosdirmok magsadilo inkarin montiqgi-qrammatik kateqoriya kimi analizi ¢ox
vacibdir. Bu zaman inkar climlonin tizvlonmasinin sintaktik vo mantiqi-qrammatik saviyyelorindo
foaliyyati problemi xiisusi shomiyyat kasb edir (Babayev, 1992: 20).

Azorbaycan vo ingilis dillorinds inkarliq, osason, qrammatik kateqoriya soviyyesindo
oyronilmisdir. Inkar konstruksiyalari, xiisusilo do gadagan konstruksiyalar1 no bu dillordo ayri-
ayriligda, no do miiqayisali sokildo todqiq edilmomisdir. Halbuki, istor inkar vo gqadagan
konstruksiyalarinda inkar vasitolorinin, onlarin xarakterik xiisusiyyatlorinin, istorso do leksik vo
sintaktik torkibina goéro eyni olan ciimlonin maentiqi-qrammatik vo sintaktik soviyyelorde
tizvlonmosinin qohum olmayan iki dilin materiallar1 asasinda Gyronilmosi yalmiz inkarla bagh
sadalanan masalolors aydinliq gotirmir, hamginin tipoloji baximdan shomiyyatli faktlar aldo etmoya
imkan verir. Malumdur ki, miixtalif strukturlara malik vo miixtalif dil ailalarine monsub olan iki
dilin qarsilagdirilmast dillorin deyil, sistem va yarimsistemlorin miiqayisesindon sonra miimkiin
olmusdur. Miigayisali tipologiya geneoloji baximdan miixtolif qruplara daxil olan dillorin tipoloji
oxsarliqg vo forgliliklorini miioyyanlosdirir. O, yalniz mohdud sayda dillorin sistemindo bozi
timiimiliyi, izomorflugu iizo c¢ixara bilir. Lakin qarsilasdirilan dillorin saymnin mohdudlugu
miiqayisali tipologiyaya dil universalilorini miioyyanlosdirmayas imkan vermosa do, mahdud sayda
dillorin sistemlorinin Oyronilmasi osasinda oldo olunmus noticolor dil universalilorinin sonraki
morholods iizo ¢ixarilmasi ii¢lin struktur tipologiyaya imkan yaratmis olur. Bu mogsadlo do biz
azorbaycan vo ingilis dillorinds inkar vo qadagan konstruksiyalarini montiqi-qrammatik vo sintaktik
soviyyalordo analiz edorak onlarin semantika vo strukturunda tipoloji baximdan oxsar vo forqli
cohotlori miioyyanlosdiririk. Dilgilorin boylik bir hissosi belo hesab edir ki, gqrammatik kateqoriya
kimi inkarliq kateqoriyasinin asas mazmunu mantiqi inkardir. Bu fikir istor-istomaz mantiqi vo dil
inkarinin bir-birina hansi1 miinasibatds olmalari, onlarin bir-biri ilo hansi oxsar vo bir-birindon hansi
forgli cohatlorinin olmasi suallarini ortaya ¢ixarir.

Molum oldugu kimi holo eramizdan ovval III osrdo inkarligi formal mentiqgds Syronmoys
baslamislar. Qodim hind materialist filosoflar1 biitiin realliglart mdévcud olanlar vo modvcud
olmayanlar sinfino ayirmiglar. Mdvcud olanlar dedikds, miisbot realliglar, yoni maddi alomin



realliglari, movcud olmayanlar iso geyri-realliq, yoni “monfi” asyalari ohato edir.

Montiqi inkarliq kateqoriyasi dil inkarlig1 kateqoriyasinin 9sas mozmununu toskil etso do, onu
tam ohato etmir. Ciinki montiqi inkarliq kateqoriyasindan forqli olaraq, dil inkarlig1 kateqoriyasi bir
cox basqa funksiyalar1 da yerino yetirir, nisbi miistoqilliys vo 0zlino xas olan mona tutumuna
malikdir. Masalon, inkar gostoricisine malik olan climlolorin he¢ do hamisi inkar miithakimosino
miivafiq golmir, onlar tosdiq mithakimasino do uygun golon qadagan vo sualin ifads vasitosi kimi
do ¢ix1s edo bilarlar.

Montiqi inkarliq biitiin dillorde 6z oksini tapdigindan, dil universalisi hesab edilir. Dil inkarlig1
kateqoriyasinin montiqi mozmununu mdvcud olmamaq, manfilik, mohrumlugq, forqlilik va s. taskil
edir. Lakin dil inkarliginin mazmununa etiraz, imtina, qadagan vo s. monalar da daxil ola bilor.
Inkar formasi miisbat semantikaya da malik olur. Bu, istor ayri-ayri leksik vahidlori, istarso da
biitov sintaktik konstruksiyalar1 ohato eds bilar. Inkar {iciin xiisusi formalar, grammatik slamotlor,
miioyyan sozlor méveuddur ki, bu onu grammatik cohatdon izah etmaya imkan verir.

Montiq elmindo mithakimalardon boahs edilir. Mithakimalor iso iqrari vo inkari olur.

Toasdiqlik kateqoriyasinin asas xiisusiyysti miioyyan obyekt barads hansisa hal, harokat vo ya
keyfiyyotin iqrar edilmosindon ibaratdir. Inkari miihakimo iqrari miihakimodon olaqosiz, ondan
tocrid olunmus halda diisiiniilo bilmoz. Inkarligin askar edilmoesindo onun hor hansi bir igrari
anlayis ilo qgarsilasdirilmasit miithiim yer tutur. Yalniz bunlar arasinda oslagonin borpa edilmosi,
bunlarin qarsilagdirilmasi, birini tesdige, digerini ise inkara g¢evirir. Formal mentiqi kateqoriya
olaraq inkari miihakimo iqrari miihakimoenin oksino qoyulur. Inkari miihakimonin diizgiin, daqiq
manast yalniz osksmonali tosdiqi mithakima ils olagali sokilds gotiiriildiikde anlasila bilor.

Dilgilikds inkarligin moantiqi va linqvistik tabiati ilo bagli bir sira fikirlor mévcuddur. Formal
montiqde inkarliq “yoxluq” kateqoriyasi adi altinda izah olunur. Qadim filosoflar bu anlayisi
“moveud olmama”, “yoxluq” kimi sozlorlo ifado etmislor. 11k dofs “yoxluq kategoriyas:” terminini
godim yunan folsofosindo neoplatongular daha doqiq desok, Prokl islotmisdir. Sonralar bu termin
Hegel folsofosindo miihiim yer tutmus vo dorindon tohlil olunmusdur. Hegelin fikrinca, inkar
inkisafda ziddiyyatli an1, yeninin k6hna ils alage vo miibarize anini ifads edir.

Inkarliq haqqinda Aristotel torofindon yaradilmis konsepsiyam da qeyd etmok zoruridir.
Aristotelin fikrinco, har bir mithakimado ya mévcudluq, ya da geyri-mdvcudluq foaliyyot gostorir.
Hokm daxilindo olan mona obyektiv gercokliklo miigayisodo real mévcud olan va ya olmayan kimi
forz edilir.

Montiqi inkar biitiin dillorde 6z oksini tapmisdir, buna géra do onun dil universalisi hesab
edilmosini geyd etmisdik. Inkarliq kateqoriyasmin montigi mozmununu mévcud olmamagq,
monfilik, mohrumluq, forqlilik, basqa sokildo mdévcud olmaq va s. togkil edir. Lakin dil inkarinin
inkar formas1 miisbot semantikaya da malik ola bilor. Bu, istor ayri-ayr1 leksik vahidlori, istorss do
biitov sintaktik konstruksiyalari ohato edo bilor (Peshkovski, 1956: 60).

O.V.Trunova montiqi vo qrammatik inkar arasindaki forqi mentiqi inkarligin universallifi vo
onun miixtolif dil vasitolori ilo, istorso do biitév konstruksiyalar1 ifado etmo bacariginda goriir
(Bondarenko, 1983: 101).

B.Xolilov montiqdoki inkarlhigla dilgilikdoki inkarliq arasinda bir sira oxsar vo ya forqli
cohotlori ayird etmisgdir:

1. Hom dilgilikdo, hom do montigdo moévcud olan inkarliq s6z, ifado vo ya climlolorlo ifads
olunur.

2. Inkar1 bildiren hor hans1 bir mithakimonin dil¢ilikdo, eloca do montiqds tosdiqi mévcuddur.

3. Mantiqi inkar hokm soklindo, dilgilikdoki inkar iso ciimlo soklindo ifads edilir.

4, Montiqi inkarin iki {izvii (predikat vo subyekt) vardir. Dilgilikdoki inkarin tizvlori bas vo
ikinci daracali lizvlardan ibaratdir.

5. Dilgilikdoki inkarin ifado vasitolori, morfoloji gostoricilori oldugu halda, mantiqi inkarda
bunlar yoxdur (Jespersen, 1961: 250).

Dil kateqoriyast kimi inkarliq nisbi miistoqilliyo malik olub montiqi kateqoriyaya adekvat
olmayan, lakin onu da 6ziindo ehtiva edon mona hocmi ilo xarakterizo olunur. Sirf sintaktik
anlamada inkarliq kateqoriyasi inkar hokmdon bagqa xiisusi, qarsilagdirma, istisna, subyektiv sual,



gadagan, intensiv tosdiq do ifado edir.

F.Ramazanovun “Falsofa” kitabinda inkarin bels bir torifine rast golirik. “Maddi alomin har bir
sahosindo kéhnonin getmasi vo yeninin meydana golmasi prosesi gedir. K6hnonin asasinda yaranan
yeninin askiklorinin miibarizasi, ziddiyyatlorin holl olmasi yolu ilo kéhnonin aradan qaldirilmasi
inkar adlanir” (Jespersen, 1961: 249).

Dil formasi kimi gobul etdiyimiz inkar tosdiq ilo birlogdikds fikrin iki formasinin - anlayis vo
miihakimonin tozahiiriidiir. Bu baximdan inkarin biitiin dillor {i¢iin imumi olan formal universali
kimi gobul etmok olar. O, fikrin vo onu ifads edon ciimlonin komponentidir. Odur ki, inkar1 leksik
moananin vo climlo strukturunun onun sintaktik soviyyasinda struktur-semantik modifikatoru hesab
etmok olar.

Tosdiq inkar menanin mdvcudluguna, asason, oks olaraq movcuddur vo tosdiglik anlayisinin
climlods heg bir formal slamati yoxdur, ciimlodas sifir gdstarici ile ifads olunur. O, ciimlads yalniz
soziin semantikast ilo verilir. Inkar tasdiqin oksi oldugundan biitiin adlara va alamatlors aiddir. Hor
hansi bir olamoat tosdiq oluna bilirse, demok o, inkar da oluna bilor. Bir ¢ox dilgilor inkari tosdiq
climls formalarinin varianti, pozitiv ¢ixis formanin transformasiyasi hesab edirlor.

Psixoloji corayanin niimayandslori olan O.Cespersen, H.Svit inkarlig1 miiqavimat, ikrah hissi
ilo baglayirlar (Barkhudarov, Shteling, 1973: 64).

V.M.Vinogradov iso real nitqds inkarhigin tosdiqo nisboton daha giiclii {islubi potensiala,
emosional xarakters malik oldugunu geyd edir.

Formal montiqdo inkar miihakimoalor bir-birindon asili olarag, hom {imumi, hom do xiisusi
inkari xarakter dasiyir. Bu inkar miithakimolorin hor iki ndviinds igrari mithakimolor inkar edilir.
Montiqds olan bu xiisusiyyat qrammatikada da mdévcuddur. Bir sira dilgilor ifado etdiyt mona
baximindan inkar ciimlolorini {imumi vo xiisusi olmagla iki yera béliirlor. Umumi vo xiisusi inkar
semantikasina vo ifado yollarina goro bir-birindon forglonirlor. Ciimlonin bas {izvlorindon biri
inkarda islondikds climloye biitovliikde inkar monasi verir. Belo inkar1 iimumi inkar adlandirirlar.
Umumi inkarliq zamam inkar séz ciimloda biitiin fikri inkar edir.

Ciimlonin mozmunu, strukturu bu vo ya digor sokildo xoborin qrammatik vo ya semantik
tobiatilo sortlonir. Belo ki, dilgilorin bir hissosi hesab edir ki, climlodo predikativ slamot bildiron
xobor vo yaxud bas ilizv yaninda islonon inkar homin ciimloyo biitovliikdo inkar monasini verir.
Belo inkar1 onlar iimumi inkar, bela inkar olan ciimlalori iso timumi inkar ciimlolori adlandirirlar.

Dilgilikdo A.I.Tompson vo A.M.Peskovski inkar ciimlolori inkar hissaciyinin ciimlode yerindon
asil1 olaraq imumi vo xiisusi inkar ciimlolors ayirmislar (Voliyeva, 2008: 141).

A.M.Peskovski inkar xaborli climlalari ilk dofs timumi inkar ciimlo adlandirmigdir. O, hesab
edir ki, yalmz xoborin garsisinda duran inkar biitlin hokmii inkar edir, hor hansi digor {izviin
qarsisinda duran inkar iso hokmiin imumi monasina tosir etmir. Mona vo qurulusuna goéro o,
tosdiqdo olur.

O.Cespersen do inkarligr “special” vo “nexal” negation deys iki yers boliir. O, climlodo hor
hansi bir soziin inkarda islonmosini “special negation” (xiisusi inkarliq), biitov ctimlonin inkarda
islonmasini iso “nexal negation” (imumi inkarliq) adlandirir. O, ingilis dilindo not vo ya inkar
prefikslori ilo ifado olunan inkarhig xiisusi inkarliq adlandirir. Umumi vo xiisusi inkarlig1 bir-
birindon forqlondirmok homiso asan olmur, ¢linki iimumi inkarligin ifado vasitasi olan not eyni
zamanda xiisusi inkarligin da ifads vasitosidir (Krusinga, 1932: 178).

O, “She isn’t happy” va “She is unhappy” ciimlolorini eynilasdirirdi vo onlar arasinda forq
gormirdii. Halbuki, climlolori tohlil edorkon goriiniir ki, “She isn’t happy” climlosindo inkarliq
sintaktik, “She is unhappy” climlosinda iso semantik yarusda gergoklosir.

Dilgilordon E.Kreyzinga da inkarligi “sentence-negation” vo “word-negation” deyo iki yero
boliir. O, “sentence-negation” dedikdo {imumi inkarligi, “word-negation” dedikds iso xiisusi
inkarlig1 nozordo tuturdu. O, fikrini osaslandirmaq tigiin “It isn’t true” ciimlosindoki inkarlig
“sentence negation”, “He sits not a dozen yards away” ctimlasindaki inkarlig1 isa “‘word negation”
adlandirr.

Dilin zonginlosmasindo inkarliq vasitolorinin rolu ovozsizdir. Inkarliq semantikasmin
gercoklosmasindo leksik vahidlorin bdyiik rolu vardir. Elo leksik vahidlor var ki, onlar inkarliq
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bildiron gokilgilorin kdmoyi ilo yaranmusdir, elo sozlor do var ki, onlarin ifado etdiklori monada
inkarliq anlam1 var. Affikslorin vo inkarliq ifads edon sozlorin vasitesilo ifade olunan inkarliq
implisit inkarhiqdir. Leksik inkarliq biitiin sintaktik komplekso yox, bir s6zos aid olur.

Ingilis dilindo leksik vasitolorls inkarligin ifadosi, esason, inkar affikslori vo bozi inkar sozlori
vasitosilo reallasir. inkarliq anlaminin yaranmasinda affikslorin bdyiik rolu vardir. Affikslor
prefiksloro (soziin ovvealino artirtlan sokilgilor) vo suffikslora (s6ziin sonuna artirilan sokilgilor)
boliiniir. Affikslorin hansi néviiniin daha ¢ox islonmaosi bilavasito dilin qrammatik qurulusundan
asilidir. Onlar leksik vo qrammatik sokilgiloro ayrilirlar. Yeni séz yaradan sokilgilor leksik
sokilgilordir.

Qrammatik sokilgilor iso heg bir yeni s6z yaratmir, yalniz séziin formasini doyisdirir.

Ingilis dilinds inkar affikslorini un-, in-, dis-, de-, mis-, non-, a-, anti- prefixlori va bir neqativ
suffiks - less taskil edir. Onlarin hamisi sozdiizaldici sokilgilordir.

O.Cespersen 6z kitabinda geyd edir ki, ingilis dilindo 3 miihiim inkar prefiksi var: un-, in-, anti-
Vo ya a-. Masalon: unemployment, inhuman, illegal, irregular, antisocial.

eIndifference is paralysis of the soul, premature death.
*She unlocked the door and opened it.
*The silence was intolerable and she broke it (Seyidov, 2002: 31).

Bundan basqa de-, dis-, mis-, non-, -less kimi affikslor do s6zlora qosularaq inkarligin leksik
vasitolori kimi ¢ixig edir. Masalon: deactivate, decrease, disloyal, discomfort, non-smoker, endless
(Seyidov,2002: 98).

| wonder why you disliked him.
*Don’t bear me a grudge because | misjudged you (Seyidov, 2002: 45).

Inkarhigin leksik-qrammatik vasitolorine inkar ovozlik vo zorflori aid edilir. Osyanin, osyaya
moxsus alamatin olmadigini bildiran avazliklora inkar avazliklori deyilir. Azarbaycan dilinds gox
islonan inkar ovazliklori bunlardir: he¢ kim, he¢ no, heg biri, he¢ kimsa, bir kimsa va s.dir. Ingilis
dilindo iso hardly, scarcely, barely sozlori do inkarhigin leksik-qrammatik vasitolorino aiddir.
Hardly, barely, scarcely sozlorinin dilimizdoki ekvivalentlori ¢atin ki, zorla, giiclo sozloridir.
Azarbaycan dilindon farqli olaraq, bu sozlor climlods islondikds inkarliq verir. Bu s6zlor olan
climlolordo No vo ya basqa inkarliq vasitelori islonmir, inkarlig moezmunu onlarin 6ziindadir.
Masalan: The parlour was very quiet, so that you could hardly believe that you were in the midst of
a populous city (Belyayeva, 1997: 98).

Inkarlhigin kinaya yolu ilo ifadesi do dilgilikdo miimkiindiir. Burada intonasiya osas rol oynayr.
Danigan soxsin sos tonundan, eloco do motndon aydin olur ki, bu ciimlslor kinayali tosdiq vo ya
inkar mozmunu dasiyir. S.Abdullayev geyd edir ki, tosdiq vo inkarin ekspressiv doracolonmo
imkanlarinin yaranmasinin da universal ifado mexanizmi belodir. Sintaktik formanin osas
monasinin neytrallagsmasini, pragmatik monalarin 6n plana keg¢mosi, bununla da nitqdo sevinc,
toossiif, heyranliq, heyrot, qorxu, kinays vo s. kimi on miixtolif emosional ¢alarlarin, slavo
informasiyalarin yaranmasi iigiin olverisli nitq miihiti hazirlayir. Bu zaman sintaktik forma yaranir.
Emosional tasir asas tonla “slava saslonmalarin” potensial qarsilasmasindan yaranir (Sugan, 1965:
210).

Azorbaycan dilindo kinayoli sokildo tosdiq vo inkar anlam, osason, nogli vo omr ciimlolori
vasitasilo hoyata kegirilir. Masalon:

Sohla xanim dedi: “Usag1 6ziimiiz saxlariq, itdon kii¢iik tutmus olsaq da, yaziq kdrpoys 6ziimiiz
g6z olariq; Oziimiiz géz ola bilmerik, Sohla xanim!?” (Calilova, 2000: 75).

Gorilindiiyi kimi, ikinci ciimlodos inkarda verilon climlo kinays formasinda deyildiyi igiin tosdiq
fikir ifado edir. Kinays vo nifrot, inamsizliq, siibho, istehza, etinasizliq, qozob, kin, qom, kodor,
qiissa vo s. bu kimi hissi mogamlarla yaxindan bagliliq vo onlar ifads etmok xiisusiyyati
ekspressiv-kinayali tsul ilo inkarligin ifadesindo on baslica amillordon biridir. Burada mona
incaliklori, emosional miinasibat ifado edilir, intonasiyalarina gora bir-birindon forqlonir.

Inkarliq kateqoriyasindan bohs edarken polinegasiya vo mononeqasiya anlayislarina da xiisusi
diqgat yetirmok lazimdir. Bels ki, miixtslif dillords ciimlads bir vo ya bir ne¢a neqatorun reallasma
imkan1 spesifik xarakter dasiyir vo bu da diinya dillorinin mononeqativ vo polineqativ tiplors
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boliinmosini sortlondirir ki, bu, hor bir konkret dilin 6ziinomoxsuslugunu, daxili diinyagoriisiinii oks
etdirir. Inkari fikir diinya dillorinin bazilorinds neqatorun yalniz bir dofs islotmaklo ifads olundugu
halda, bir sira dillor iki vo bazon daha artiq inkarliq isarosinin siralanmasina yol verir. Vahid
inkarliq konstituentinin reallagsmasi ilo climlonin struktur toskilini tomin edo bilon sintaktik tip
mononeqativ qurulus, climlo daxilinds iki vo daha artiq inkarliq konstituentinin reallasmasi imkani
ilo saciyyolonan sintaktik tip iso polineqativ qurulus adlanir (Agayeva, 2013: 19).

Dilgilik tarixinds polineqativlik vo mononeqativlik haqda miixtalif fikirlor moévcuddur. Bozi
dilgilor yanlig olaraq, dilin polineqativ vo ya mononeqativ tipa aid olmasini homin dilin inkisaf
soviyyasi va ifadolilik qabiliyyati ilo slagadar aydinlasdirmaga ¢alismislar. Masolon, O.Cespersen
climlodo vahid inkarliq olamotinin kifayst etmodiyini dilin zoifliyi hesab edir. Lakin
mononeqativlik vo polineqativlik dillorin struktur normasidir. Belo ki, dillori bir-birino qarsi
qoymagq, burada dillorin vo xalglarin inkisaf soviyyesini aramaq elmi haqigoto uygun golmir.
Polineqativlik vo mononeqativliyi dillorin struktur ganunauygunluglarinda, ciimlo tortibati
gaydalarinda va dilin spesifikliyindo axtarmaq daha dogru olardi (Calilova, 2000: 121).

S.Abdullayev haqli olaraq qeyd edir ki, polineqativlik vo mononeqativlik dilin daxili
qanunauygunluqlari, sintaktik qurulusun inkisaf onanslori, ciimle diizeldilmasinin qaydalart vo bu
qaydalarin hor dilin 6ziine xas olan xiisusiyyati ilo izah olunmalidir. Onda biz elmi haqiqgoate
yaxinlagmis olariq (Calilova, 2000: 103).

Polineqativ qurulus, osason, iki sokildo, iki struktur situasiyada tozahiir tapur:

1. Inkar avozlik vo zorflorinin konstituent torkibine daxil oldugu ciimlolordo;
2. Inkar baglayicili ciimlalords (Calilova, 2000: 101).

Inkar ovozlik vo zorflorinin istiraki polineqativ tip iigiin daha miintozom xarakter dasiyir vo
ikiqat inkarliq tipi hesab olunur.

Ciimlods olava inkar konstituentinin istifads olunmasi polineqativ dil olan Azarbaycan dili
liciin tobii hadisadir. Azarbaycan dilindon forqli olaraq, ingilis dilinds climlslorin inkarlagmasi tiglin
bir inkar konstituentinin ciimloda ¢ixis1 kifayat edir. Ingilis dili mononeqativ dillor siyahisina daxil
olsa da, badii asarlords nitqin tasir giiclinii artirmaq taktikasi kimi ikiqat inkardan istifades edilir.

Natica

Miiasir dil¢ilik adabiyyatinda tasdiq va inkarliq kateqoriyasinin linqvistik universalliq kimi sorh
olunmast miihiim yer tutur. Dildo forma vo monasina goro inkarda olan climlolor tosdiqds olan
climlolora gars1 qoyulur. Tosdiq vo inkar bir-birlorina oks olduguna baxmayaraq, bir-birindon
ayrilmazdir. Tesdiq ve inkari bildirmak iiciin climlslorin xiisusi formalart movcuddur.

Inkarliq hor hans bir anlayisin obyektiv gergoklikdoki qeyri-mdvcudlugunu ifads edir. Ciimlo
strukturunun qurulmasinda inkarin xiisusi rolu vardir. inkar vo tosdiq ciimlolorin bir-birino qars:
goyulmasi biitiin dillordo movcuddur, lakin inkarin ifads yollar biitiin dillordo miixtalifdir.

Dil va tofokkiiriin qarsiligh alagesi mantiqi vo qrammatik kateqoriyalarin six slagasine gotirib
cixarmigdir. Belo ki, inkarlig hom meontiq, hom do dilgilik elminin todgigat obyektino daxil
olmusdur. Montiqi inkarliq iimumbasari saciyys dasidigr iiclin imumi kateqoriyadir. Qrammatik
inkarligin ifado yollar1 miixtalif oldugundan milli saciyya dasiyir vo xiisusi qrammatik kateqoriya
hesab olunur. Mantiqi inkar hokm saklinds, dilgilikdoki inkar isa climla soklinda ifads olunur.

Bir sira dilgilor ifads etdiyi mona baximindan inkar ctimlolori imumi va xiisusi olmaqla iki yera
boliirlor. Umumi vo xiisusi inkar mona vo ifads yollarma géro bir-birindon farglonir. Ciimloda
inkarin bilavasito xobara vo ya predikasiya slamoti olan asas ciimlo tizviino aid oldugu inkarliq
timumi inkarliqdir. Belo ki, ciimlonin bag {izvlorindon biri inkarda islondikdo ciimloys timumi bir
inkarliq mozmunu verir. Xiisusi inkarliq iso climlonin ayri-ayr iizvlorino aid olur vo climlo tosdiq
ciimlo hesab olunur. Ingilis vo Azorbaycan dillori miixtolif tipli dillor oldugundan, onlarda
inkarligin ifadosi do miixtoalif vasitolorlo reallagir.
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