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DOGU EDEBIYATI KURAMCISI OLARAK ALI SiR NEVAI

Ozet
Makale Alisher Navoinin Dogu edebiyatimin teorik meseleleriyle ilgili bir takim kararlarmi incelemektedir. Tiirk ve
Fars siiriyle ilgili degerlendirmeleri analiz edilir.
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Alisher Navoi literary theorist of the East

The article considers a number of judgments of Alisher Navoi on theoretical issues of literature. His
assessments of Turkic and Persian poetry are analyzed.
Keywords: poetry, metric, skill, reflection, reflection, literary process, ideality

Ulu Nevai mirasimin biiylik bir kismimi sairin edebi elestirel diisiincelerini i¢inde barindiran eserleri
olusturur. XX. asrin dalgali yillarinda bile Nevai’yi arastirma ¢alismalar1 devam ettirildi. Bu c¢aligsmalar
arasinda ozellikle vurgulamak istedigimiz, A.Hayitmetov’un Ali Sir Nevai’nin Edebi-Elestirel Diisiinceleri
adli risalesidir. Saygideger hocamiz; Nevai’'nin (ister epik olsun ister lirik olsun) her eseri sayfalarindan
edebi eser, sanat¢1, edebi maharet, muasirlart ve seleflerinin eserleri ile ilgili diisiinceleri bulup analiz etmis,
degerlendirmistir. Her bir bilim dali gibi Nevaisinaslik da gelisme siireci boyunca gergeklestirilen daha
onceki caligmalarda ihmal edilen, eksik kalan konular1 yeni olgu ve bulgulara dayanarak yorumlamaya,
onlar1 yeniden degerlendirmeye ihtiya¢ duyar. Bu baglamda, sairin edebi-elestirel diisiincelerini Ozbek
edebiyati gergevesinde degil, Dogu edebiyat1 genelinde arastirarak bazi goriislerimizi paylasmak istedik.

Bilindigi tizere, Ali Sir Nevai’nin edebi diisiinceleri sadece Mecalisii-n Nefais’le sinirli degildir. Onun
tiim eserlerinde bu tiir diisiincelere rastlamak miimkiindiir. Biiylik s6z sanat¢isinin goriislerinde dénemin
edebi kiiltiirel hayatinin tiim ana egilimleri kabararak goriiniir ve bunlarin arastirilmasi ayni zamanda
donemin estetik ilkelerini belirler. Ornegin, Maksud Seyhzade Mahbubu-l1 Kulub’daki edebiyatla ilgili
fikirler hakkinda sunlar1 yazmisti: “Edebiyatin 6zelligi, anlam ve vazifesi hakkinda gayet anlamlh bir
tarif Nevai’nin siire bakisim1 dogrudan ve agik¢a ifade eder. Nevai’nin soziiyle, sairlerin isi “mana
hazinesinden inci toplamak ve halkin feyzi icin nazim diizenine dizmek™tir. Kisa ama ansiklopedik bir
derinlige sahip olan bu tarife dikkat edelim: 1.Nazim, mand ve mazmun temelinde (“mané hazinesinden
inci toplamak™); 2.Belli ve muntazam bir kalip i¢inde gelismeli. (“Nazim diizenine dizmek”); 3.Nazimdan
beklenen; halkin faydasi, halka hizmet etmektir. (halkin feyzi i¢in)”."" Goriildiigii iizere sair, edebiyatin
sosyal fonksiyonuna 6énem vermis, tiim sanatsal faaliyeti boyunca onu vurgulamistir. Sair; edebi eseri, yazari
degerlendirirken her seyden 6nce onun toplumsal énemine dikkat ¢eker. A.Hayitmetov konuyla ilgili sdyle
der: “Nevai muasirlar1 arasinda hicbir sosval ozelligi_olmayan siirler vazan Asefi, Sagari, Hiirremi,
Kabili, Baverdi gibi onlarca sairi tezkiresinde sertce elestirir, onlarin halkin géziinde hi¢bir hizmetinin ve
degerinin olmadigini vurgular.”*® Buna dayanarak, Nevai’nin edebi esere sadece sosyal ¢ergeveden baktigini
sOylemek yanlis olur elbette. Sair edebi eserin edebl maharet, delilleme, vezin, uyak gibi diger unsurlarina da
biiyiik 6nem vermistir.

Biz, herhangi bir dahice eserin kdkeninin gegmise dayandigini, gecmis degerlerini bagrinda bulundurarak
donemin, ait oldugu zamanin tablosunu ¢izdigini son zamanlarda unutmus gibi goriiniiyoruz. XX. Yiizyilin
tinlt filolog ve filozofu M.Bahtin’in (1895-1975) su sozleri bu baglamda manidardir: “Edebiyatin biiyiik
eserleri asirlar boyu sekillenir, olgunlastiginda ise bu uzun ve zorlu siirecte pisen en giizel meyveler
toplanir.”™®

Demek ki Ali Sir Nevai’nin sanat1 uzun siiren edebi kiiltiirel gelismenin meyvesidir. Biiyiik sair Tiirk
edebiyatinin yani sira Fars edebiyatinin da 6nde gelen geleneklerini eserlerinde sentez edebilmistir. Bu

" M.Seyhzade. Eserler. C.4.Taskent.1972. S.195.
18 Hayitmetov A. Ali Sir Nevai’nin edebi elestirel diisiinceleri.T.1959.S.84.
9 M. Bahtin. “Noviy mir” yazi kurulunun sorusuna yanit.// Filoloji Meseleleri.2003.say1 1.S.86.
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anlamda, sairin edebi elestirel diisiinceleri dogrudan Fars edebiyati i¢in de gecerlidir. Yalniz, gectigimiz siire
boyunca sairin sanati, edebi elestirel goriisleri esasen Ozbek edebiyati gercevesinde arastirildi ve bu,
kanaatimizce Navaiginashik tarihi i¢in normal bir asamaydi. Bununla birlikte, bugiine kadar toplanan
muazzam bilgiler, glinlimiiz edebiyat biliminin yakaladigi basarilar ekseninde konu yeniden idrak edilmeli,
degerlendirilmelidir.

Sairin Mecalisii-n Nefais’te adlarmi andigi ve sanatin1 degerlendirdigi sairlerin bityiik ¢ogunlugu Fars
sairleridir. Nevai, seleflerinin sanatindan giyet iyi haberdardi ve onlara elestirel gdzle bakardi. Ornegin
Mecalisiin-Nefais’in giris boliimiinde onceki (Farsca) tezkirelerde muasir sairlere ¢ok az yer verildigini
yerinde tespit ederek esas dikkati cagdas sanatcilara gevirir. Ilgingtir ki Fars¢a tezkirelerin tiir evrimini
arastiran A.N.Ardaskinova ve M.L.Reysner’ler Devletsah Semerkandi’nin Tezkiretii-s Suara ve Cami’nin
Baharistan adli eserlerinde sairler hayatindan hikdye eden rivayetlerin, kisa Oykiilerin daha baskin
oldugunu, ¢agdas sanatcilara ise daha az yer verildigini kaydederler.”’ Nevai’de ise sanatciya karsi net bir
yaklasim, ciddi analiz daha {istiindiir. Ayrica, sairin eseri bir asir boyunca Farscaya ii¢c defa, ¢ceyrek asir
icinde ise iki defa (Fahri Herati ile Muhammed Kazvini’lerin terclimeleri kastedilmektedir) gevirilmistir.
Sairin eserleri {izerine Fars okuyucular i¢in hazirlanan sézliikler Ali Sir Nevai sanatina duyulan ilginin,
edebi ihtiyacin gostergesidir.

Sairin edebi elestirel diisiinceleri (uygulamadan uzak) salt teorik 6zellige sahip olmayip tiir kurallarina
uygun halde eserlerinde ifade edilmistir. Ornegin, sair Bedayeii-l Bidaye nin dibacesinde divan ve gazel
hakkindaki tenkidi goriislerini agik¢a beyan eder.”* Séz konusu goriisler sadece Ozbek siiriyle ilgili olmayip
genel teorik Ozellige de sahiptir. Bu konuda Y.Ishakov soyle yazar: “Nevai divaninda diger divanlarda
rastlanmayan bir 6zellik vardir; sair ilk defa ihmal edilen dort harf (¢im, je, kef, lam-elif) i¢in 6zel gazeller
yazar. Nevail gazellerinde felsefi, toplumsal ve ahlaki meselelere daha genis yer verir, elestirel, hicvi
gazellerin giizel 6rneklerini ortaya cikarir. Ozetle, gazel belli bir ortamla iliskilendirilerek énemli toplumsal
meselelerin ifadesi i¢in hizmet eder.”? Gériildiigii tizere sairin bu diisiinceleri genel Dogu edebiyatimin teorik
meselelerini de tam olarak kapsar. Dogu bilimci ve edebiyatct M.Imamnazarov Nevai’nin Mahbubu-I
Kulub’da sairin sanatgilar1 “hakikat tariki”, “mecaz tariki” olarak iki guruba ayirmasina dayanarak sunlari
kaydeder: “Ali Sir Nevai soz konusu terimi gayet giizel kullanarak islam edebiyatinda “hakikat tariki” ve
“mecaz tariki” seklindeki iki edebi kolu kesfetti ve bunlarin her birini kisaca tanimlayarak XII ve XV.
Yiizyilarda faaliyette bulunan ulu sairlerin hangi kola ait olduklarin net bir sekilde ortaya koydu.”?*

Anlasilmaktadir ki Ali Sir Neval sanatsal yontem konusunda da goriislerini esasli bi¢imde beyan etmis
ve bu onu Fars edebiyatiiin (bu edebiyatin genis cografyaya yayildigimi unutmayalim — A.1) ilk
arastirmacilarindan biri yapmistir. Ve nedense tam olarak bu 6nemli nokta Fars edebiyatini arastiran
uzmanlarin hep dikkatinden ka¢mustir. Kanaatimizce bu konuda Nevaisinaslarimizin da kusuru
bulunmaktadir. Ciinkii iilkemizde gerceklestirilen calismalarin biiyiik cogunlugu Ozbekgedir, dolayisiyla da
tilkemiz sinirlar i¢inde kalmistir.

Edebiyatimizda edebi hadise s6z konusu oldugunda eger konu cagdas edebiyatsa genellikle Rus
edebiyatinin “etkisi” abartilir, divan edebiyati ise de Fars edebiyatinin niifuzu vurgulanir. Dogal olarak,
higbir edebiyat mahdut halde gelisemez. Bir sekilde, 6nce komsu edebiyatlarla tanisir ve haliyle, ondan bir
seyler alir ve kendisi de ona bir seyler verir. Yalniz, saf bireysel sanat hasilasi olan edebi eserin yaratilis
stirecini dis etkenle yani edebi etkilesimle iliskilendirmek, onu salt ger¢ek olarak kabul etmek tek tarafli bir
yaklasimdir. Bunun disinda, Orta Cag’da (hem Dogu’da hem Bati’da) edebi kanona (poetik Olgiiye)
dayanarak sanat eserleri verilmis ve edebi gelenek istiinliik tagimistir. Vaktiyle, Avrupa Dogu bilimcileri bu
durumu goz ard ettiklerinden bilimde Tiirk halklar1 edebiyatinin ve Nevai sanatinin Fars edebiyatinin birer
taklidi oldugu yoniinde yanlis bakis agis1 gelismistir. Yalniz, burada iinlii Dogu bilimci E.Bertels’in su
sozlerini hatirlamak faydali olur: “Fars siirinin zengin hazinesinden biraz olsun haberdar olan kisinin Fars
sairleri tarafindan ele alman konularin sayica daha az oldugunu bilmemesi imkansizdir.”** Konuya inatla
dikkat ¢cekmemizin sebebi, bugiin de Tiirk halklar1 edebiyati, d6zellikle Ali Sir Nevai sanat1 aragtirilirken eski
“dlgii”lerin kullanilmaya devam edilmesidir. Ornegin Rus Dogu bilimci B.V. Norik birincil kaynaklara

% Bu konuda bkz: Ardasnikova A.N Reysner M.L. Evolyutsiya janra tazkere v irane X111-X1X vv: Ot antologii k
spravogniku.// Vestnik Moskovsokogo Universiteta.seriya Vostokovedeniye 2016.Ne7s.

21 Bu konuda bkz: Ishakov Y. Nevai Poetigi, Taskent.1983. S.12.

22 [shakov Y. Séz Sanat1 Sozliigii. Taskent. 2014. S.289.

2 fmamnazarov M. Nevaisinasliga Giris. Taskent.2015. S.254.

% Bertels Y E. Nevai ve Attar. Taskent. Ozbekistan Milli Ansiklopedisi Devlet Yaymevi. 2005. S.7. Ceviren ibadulla
Mirzayev.
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dayandirdig1 risalesinde: “Nevai, (hi¢ kuskusuz) Fars edebiyatinin (deha bir) taklitgisi idi. Daha sonraki
kusaga ait birgok sair de “biiyiik emir”e taklit ettiler, diye yazar.”®

Eger soz konusu estetik hadiseye doneminin iki biiyiik sanatgis1 olan Ali Sir Nevai ve Abdurahman
Cami’nin sanat1 6rneginde bakacak olursak tamamen farkli bir tabloyla karsilasiriz. Ali Sir Nevai Hamsetii-|
Mutahayyirin’de Cami ile sanatsal iligkileri konusunda ¢ok 6nemli bilgiler aktarir. Bu bilgilere goére sair,
Cami’nin bazi eserlerinin yazilisinda bizzat istirak etmis, onun yaninda ve onun yardim ve tavsiyeleri ile
bir¢ok bilimsel kaynakla (daha ¢ok irfani eserlerle) tanigmistir. Sair Muhakemetii-1 Liigateyn’de konuyu
daha da acarak soyle kaydeder: “...aning miisveddesin burunrag bu fakirge iltifat ve itikat ylizidin berur
irdilerkim; — “Bu avrakni al ve basdin ayagige nazar sal, hatiringge her ne aytgudek soz kelse, ayt!” — dib ve
her ne isaret bolganikim, mezkur boldi, zahir kilsam, makbul tiiser irdi.” Simdi konuyla dogrudan iliskisi
olan Hayretii-| Ebrar’daki su dizelere dikkat edelim:

Namegekim rakim itib hamesin,
Kérmedi, men kormeyin, il namesin.

Yukaridakilerden anlasilmaktadir ki Nevai Cami’nin eserlerini heniiz taslak halindeyken okumus, onlarla
ilgili fikirlerini beyan etmis ve bu fikirler Cami tarafindan kabul gormiistiir. Su da unutulmamalidir ki Nevai
Otuz sene boyunca dénemin edebi siirecinin basinda bulundu ve sairler yazdiklar: eserleri onun zevk
siizgecinden geg¢irebilme umudunda idiler: “...bu fakir sohbetige yetkurubdiler ve bu zaif alide 6tkerirubdiler
ve hak (cilalamak anlaminda —A.1.) ve 1slah iltimasin kilibdurlar...” Dikkatinize sundugumuz olgular; edebi
etkilesim hadisesinin edebiyatimizda tekrar ele alinarak cagdas edebiyat biliminin sahip oldugu imkanlarla
yeniden degerlendirilmesini gerekli kilar. Bunun i¢in yersiz heyecana kapilip Nevai’ye temelli “doniis”
yapmadan sadece Nevaisinaslik tarihinin refleksiya edilmesi lazim. Refleksiya, bir bilim dalinda toplanan
bilimleri derin idrak ederek yeniden degerlendirmek, demektir. Ayn1 zamanda herhangi bir bilim dalinda,
ornegin Nevaisinaslik’ta da varislik geleneginin istikrar1 ve devamliliginin yapilacak ¢aligmalar igin 6nemli
giivence arz ettigini unutmamak gerekir.

Ali Sir Neval’nin edebi elestirel diislincesinin Dogu edebiyati tarihindeki yeri meselesine gelince,
saygideger hocamiz Y.Ishakov’un sairin nazmi hakkindaki goriisleri nemlidir: “Demek ki Nevai’nin nazm
Dogu nazm tarihinde (sadece tiirler acisindan bakildiginda bile) tamamen yeni ve bir iist diizey
sayilir. Nitekim, Orta Cag Dogu edebiyati ele alindiginda bir tek Hafiz’in (Hegel’in estetige ait dersleri
kastedilmekte) veya birkag Arap ve Fars sairinin mirasina dayanmak yeterli degildir. Bu durumda ya terimin
anlami (agiklamalarla) kisitlanmali ya da Tiirk nazmimin zirve noktasi ve Dogu siirinin biiyiik basarisi olan
Nevai nazmi muhakkak olarak vurgulanmalidir.””®

Ozetle, oniimiizdeki vazife “Dogu nazminin biiyiik basaris1 olan Nevai siirleri’ni, onun edebi elestirel
diisiincelerini diinya edebiyat1 genelinde arastirmak ve biiyiik sairin diinya estetik diislincesi tarihindeki
makamini belirlemekten ibarettir.
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