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Giris

“Dil kimliyi” nazeriyyesinin tosokkiil tarixini izledikds bels bir miitlaq qanunauygunluqgla rastlagsmis
oluruq: “dil kimliyi” ideyasiin (yoni, verilmis konkret ¢or¢ivada arasdirma obyektini bu va ya digor marha-
ladoki “dil kimliyi” ideyasumuin) tosokkilii vo inkisafi bilavasito homin dovrds hakim olan ideya-nazari
doktrinalarla sortlonir. Bagqa s6zlo desok, verilmis zaman kosimindoki “dil kimliyi” ideyasinin inkisaf tempi
va spesifikasi bu vo yadigor deracods mohz homin dévrds hansi falsafi konsepsiyanin aparict movqgeys malik
olmasindan asililiq niimayis etdirir. Xatirlatmaq kifaystdir ki, “dil kimliyi” ideyasinin nazari qaynagi kimi
doyarlondirilon V.fon.Humboldt un dilgilik goriislorinin formalasmasinda Hegel dialektikasi miihiim, hotta
deyordik ki, hoalledici rol oynamisdir. Humboldt un dil tokamiilii konsepsiyasinda da bilavasito Hegel
dialektikasinin izlorini miisahide etmak olar. Bununla belo, “onu da qeyd edsk ki, imumi dil¢iliyin banisinin
linqvistik go- riiglorinin formalagsmasinda tokco Hegel ideyalari deyil, ilk ndvbade Kant tolimi va eloco do
[.Fixte va F.Sellinq folsofasi dnomli rol oynamusdir [1, 234]. Nozors alsaq ki, klassik alman folsofasinin asas
nozari doktrinalar: sirasinda “xalq ruhu” konsepsiyast yer alir, bu zaman homin folsofi corayanin tosiri ilo
formalagmis Humboldt culuqda “xalq ruhu” ilo fordi psixologizm mogamlarina diqget ayrilmasi tam
montiqomiivafiq goriiniir. Humboldt nainki xalq ruhunun vo fordi ruhun inikast kimi dil ve nitq farqlondiril-
masing diqget yetirmisdir, dahi dil¢i elocs do yaradici soxslorin, galom sahiblorin dildon bir “alot” kimi
istifadosindo yaranan ¢otinliklorin bilavasito homin dildoki “xalq ruhu”nun inikasi soviyyesilo alagolondir-
misdir. Bu is9, 6z névbasindo, (miiasir dil¢ilik terminologiyasi ils desok) yaradict soxsin dili kimliyinin milli
dil kimliyi ilo korrellyasiyasi mogamina toxunmaq anlamina galir. V.F.Humboldt yazirdi: “Ogor dil sairlora
07 sanatinda ustaliq niimayis etdirmakda manecilik toradirsa, bu o demokdir ki, millat, xalq onun (dilin —
B.M.) badii kamilliyinin nadon ibarat olundugunun forqins varmir, bilmir. Bu, 0 demokdir ki, hamin xalq
vo hamin dil hals poeziyanin yiiksok iislu bundan uzaqdir v, demali, hals xalq onun (dilin) xeyirli, faydali
“mohsullarindan” 6z moadoniyyatinin inkisafi vo xarakterinin (milli ruhunun, milli xarakterinin — B.M.)
togokkiilii namins istifado edo bilmoyoacokdir” [2, 181]. Basqa sozlo desok, Humboldt poetik iislub {igiin,
yiiksok bolagotli nitq formati iiglin yararli “alot” kimi ¢ixis edo bilmoyon dilin bir zongin “tofokkiir aqreqati”
olaraq hals kasf edilmadiyini, yoni konkret olaraq hamin xalq tora- findan dilin sirli va sehirli imkanlarinin
askarlanmadigint vurgulayir. Goriindilyii kimi, Humboldt nainki fordi dil kimliyi vo milli dil kimliyinin kor-
relyasiyasina diqqat ¢akir, o, hamginin bilavasits yaradici soxsin dil kimliyinin milli dil kimliyinin an yiiksok
tozahiir formasi olmasini dolay1 sokildo etiraf etmis olur. “Dil kimliyi” konsepsiyasinin miiasir terminolo-
giyasi artiq formalagsmis terminoloji inventara malik oldugundan, biz, Humboldt un saslondirdiyi fikrin
miiasir interpretasiyasini belo vera bilorik: simfonik dil kimliyi individual dil kimliyinde tozahiir tapir. Eyni
zamnada simfonik dil kimliyi yliksok soviyyads formalagmamais xalqin fordlorinin dil kimliyi, o ciimlodon
(vo balko do, xiisusilo) yaradici soxslorin dil kimliyi zongin dil inventar: ilo tohciz oluna bilmoaz.
V.fon.Humboldt 6z “hokmiiniin” asaslandirmasi kimi bels bir agiglama da toqdim edir: “...Ciinki poeziya dil
vasitalorin “ronglorile”, rongarangliyi ilo tosir etmok imkanina malikdir. Elo vasitolorin Ki, ilkin morholado
yalniz tofokkiiriin talablori miiqabilindo yaranmisdir vo fanta- ziyaya (yani, yaradici toxayyiilo — B.M.) kegidi
tictin hamin vasitalorin tokrar “emali” vacibdir. Poeziya iso sadoca toxayyiila xitab etmokls kifayatlonmoe- yib,
ham do asanligla folsofa sahasing kegid eda bilor, bilavasito ruh va tirays toxuna bilor” [2, 181]. Gorlindiiyii
kimi, Humboldt yaradici soxsin dil Kimliyinin imumilikde milli dil kimliys tosir imkanlarimin yetorinco
genisliyi fikrini 6na siiriir: yaradict soxsin dil kimliyinds ifads tapmus fikirlor son naticods “ruha vo {iroyo”
xitab etmoklo milli ruhun transformasiyasini miimkiin edo bilir. Biitin bu mogamlar iso, 6z ndvbasindo,
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Humboldt un biitiin dilgilik goriislarinds oldugu kimi, onun xalq ruhu ilo bagli miilahizalorinds do klassik
alman falsofasinin asas doktrinalarini rohbar tutdugunu ayani sakilde ortaya goyur. G.V.Ramigvili Humboldt
ideyalarinin tokco Hegelin deyil, eloco do klassik alman falsofosinin digor gorkemli niimayondolorinin
(IL.Kantm, 1.V.Hétenin, F.Sillerin, F.Q.Yakobinin va basqalarmin) tasirilo formalasdirdigini, ndvbati morholoda
isa yeni alman falsafasinin, yoni XX asrin I yarisindaki alman falsafi antropologiyasimin ideya gaynagi oldu-
gunu geyd etmisdir [3]. Basqa s6zlo desok, XX asrin I yarisindaki alman faslafi antropologiyast vo bu asasda
yaranmis neo Humboldt ¢uluq da tokco Humboldt ideyalarinin deyil, hom do klassik alman falsofasinin
varislori sayila bilorlor.

Humboldtun {imumi milli ruhun inkisafinda dilin rolu problemino miinasibotdo solofi I.Q.Herderin fikirlorini
davam etdirdiyini bildiran Y.B.Xromova geyd edir ki, mohz Herder dilin har bir fordin nitqinds var olub inkisaf
etdiyini 6na stirmiisdiir. Herdera gora, diinyada bir-birinin tam banzari olan, eyni iz cizgilorino malik olan iki
insam tapmaq qeyri-mimkiin oldugu kimi, eyni nitq ifadesine malik olan iki insanin da mdvcudlugu
miimkiinsiizdiir. Xarici sortlonmalor (Herder bura iqlimi, sosial sortiliklori vo s. daxil edir) insanin nitqino noinki
toloffliz soviyyasindoa, biitévliikde mona tutumu, sdz ehtiyati baximindan da ciddi sokilds tasir edir: insanin nitqi
bilavasito onun hayat torzindon asili olur [4, 104-110]. Goriindiiyii kimi, Herderin dilo gotirdiyi vo Humboldtun 6z
dilgilik goriislorinde monimsadiyi bu konsepsiya aslindos, dil kimliyi ideyasinin ilkin nazari bazast ilo soslasir. Belo
ki, o, miiasir konsepsiyada bildirildiyi kimi, dilin ayri-ayr1 dil kimliklorinds tozahiir tapdigini, dil kimliklorinin iso
tokrarsizligimi dolayt sokildos, yoni XVIII asr falsofi fikrino uygun terminologiya ilo dilo gotirmigdir. Son dovr
Avropa maarifciliyinin on parlaq niimayandolorindon olan 1.Q.Herder milli ruh ideyasmi qabartmaqla oslindo
onun fordi ruhun da “qidalandiricist” oldugunu 6ns stirmiisdiir.

[.Q.Herderin diinyanin dil monzorasini arasdirmis L.P.Lobanova filosofun xalqin diisiincasi ilo onun dili
arasinda, demok olar ki, boraborlik isarasi qoydugunu, “har bir millst neco danisirsa elo do diisiiniir, neco
diisiiniirse elo do danisir” — fikirni 6na siirdilyline diqqet ¢okir [5, 54]. Bu kontekstds xalqin ruhu ilo onun
dilinin eyniyyat toskil etdiyini dilo gotirmis Humboldt ideyalarinin ilkin monbayinin mohz Herderin falsofi
goriiglori oldugu bir daha yaqinlasir. Oslinds istor Herderin ideyasi, istrasa do onun dilgilik kon- sepsiyasinin
davami olan Humboldt konsepsiyasi miiasir anlamda simfonik dil kimliyi ideyasinin praformasi, ilkin
konseptual niivesir. Belo ki, milli dil kimliyi yanagmasina goro, xalq neco danisirsa, els o ciir do movcudluga
malikdir vo aksina, xalgin necs yasam siirdiirmasi onun dilinds oksini tapir. Eyni doktrina fordi dil kimliyi
ti¢iin do kegorlidir.

Maraqhdir ki, dil vo adobiyyatin korrelyasiyast magamina da digqat yetirilmisdir. Todqgiqat obyektimiz-
don dolayi, bizi yaradict soxslorin dil kimliyi mogami yaxindan maraqlandirdigindan miitofokkirin bu
aspektdo soslondirdiyi fikirlor diqqetimizdon konarda qgala bilmozdi. 1.Q.Herder yazirdi: “Odobiyyat dildo
inkisaf edirdi, dil iso adebiyyatda inkisaf tapirdi. Onlar1 (dili va adabiyyati — B.M.) ayirmaq istayan al
badxahdir, onlarin birini digari olmadan ayriligda, tok gormok istayon goz isa oziinii aldadir” (kursiv
bizimdir. — B.M.) [5, 54].

Filosof elm dilinds do dil milli tokrarsizligi nazarden kegirarak qeyd edirdi: “Har bir dil elmlords 6z
izlorini qoyur, mohiiriinii vurur... Dil 6zliiylinde hom alstdir, hom mahiyyst vo moena tutumudur, hom do
miloyyan saviyyads elo elmlorin do birlosimidir” [5, 54]. Bu ideya iso bilavasito Avropada Leo Vaysgerber
vo torofdarlari, ABS-da isa E.Sepir vo B.L.Uorf torafindon 6na siiriilon neohumboldt¢ulugun asas prinsip-
larila saslagir. Mohz ha- min prinsiplar Sepir-Uorf nazariyyasinin meydana galmasini miimkiin etmisdir ki,
bu da bilavasito xalqin intellektual modellari ilo onun danisdig: dil arasinda qarsiliqh sortlonmoni asaslan-
dirmagi hadof alan “linqvistik nisbilik” anlayisi ortaya qoymusdur. Dil kimliyi ideyas1 da mohz homin
“linqvistik nisbilik nozariyyasinin” yeni elmi-terminoloji inventara oturdulmus vo daha olavo nozori
konsepsiyalarla tochiz edilmis “davami” kimi do doyarlondirils bilor. Bels ki, “dil kimliyi” ideyast milli dil
kimliyinin vo fordi dil kimliyinin tokrarsizligindan ¢ixis etmoklo borabar onun intellektual modellorinin,
semantik-konseptual altyapisinin bilavasito xalqin va fordin diisinca aparati, hoyati tocriibasi vo psixo-
emosional Ozslliklorilo sortlondiyini 6no siirliir. Haor bir dilin 6z metafizikas1 oldugunu bildiron Uorf 6z
yanagmasinin asaslandirmasi magsadilo onu da qeyd edir ki, agor Nyuton hopi dilinds da- nigsaydi, yaqin ki,
onun fizaka sahosinds aragdirmalar1 tamamilo bagsqa macrada gercoklosoardi [6, 82-85]. Yoni, aslindo Uorfun
yanasmasinda bela bir montiq ortaya ¢ixir ki, Nyutonun hopi diline Xas diinya manzerasine malik 0Olmasi
situasiyasinda heg bir alma agaci faktoru “agirliq gqanunun” kasfino yol aca bilmazdi: ¢iinki hopi olan Nyuton
agacdan almanin diismoyinda, balka do heg geyri-adi bir sey gérmoyacokdir. Demali, Uorfun yanagmasi mahiyyat
etibarilo simfonik dil kimliyinin tokrarsizligi ideyasinin linqvistik nisbilik nozoriyyesi platformunda izahindan
basga bir sey deyil. Onu da qeyd edok ki, miasir arasdirmalar intellektual proseslorin vo onlarin modellos-
dirmosinin  bilavasito dil faktoru ilo baghiligi mogamina tokraron diqget ayirmaga baslamislar vo miiasir
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kognitivistikanin inkisafi ilo bu masalads yeni tohlil standartlariin tatbiq edilmasi miimkiin olmusdur (bu barads
daha otrafli bax: [7,147-149]).

Yaradict soxsin dil kimliyi kontekstinda 1.Q.Herderin goriislorinin doyarlondirmoesi onun mohz dil vo
odobiyyatin qarsiliglt olagesi haqqinda miilahizalorine diqgot etmok ehtiyact yaradir. M.Foster Herderin
falsofi goriislorindo adobiyyata ¢ox genis yer verildiyini qeyd edir: filosof hesab edirdi ki, adabiyyat ruha,
monoviyyata sirayat etmok giiciino malikdir vo bu baximdan menoavi kamillogsma prosesindo adobiyyatin
miistasna rolu var [8].

Qeyd edok ki, neo-Humboldtd ¢culugun “dil kimliyi” ideyasinin ilkin postulatlarini formalagdiran coroyan
olmasi fakti onun ideyalarin folsofi qaynagina maragimizi sortlondiriron asas amildir. Moalumdur ki, miasir
dilgilikdo ad1 “dil kimliyi” konsepsiyasi ilo six sokildo oslagoalondirilon Leo Vaysgerber vo ardicillarinin
dilgilik goriiglorinin nozori osasimi E.Kassirerin neokantgiliq ideyalari toskil edirdi. E.Kassirerin dilo
yanasmasinda struktura deyil, mahiyysto 6nom vermasi, dilo miflorin, dil ruhunun istinadgahi kimi yanas-
masi neoHumboldt ¢ularin yanagmasinda 6z miivafiq oksini tapmisdir [9]. Toesadiifi deyil ki, Uhlan von
Slagle {imumiyyatla, E.Kassirerin dil hagqindaki goriislarini dil¢i alimlordon Leo Vaysgerber vo B.L.Uorfla
eyni kontekstdo doyorlondirir vo onlarin baxis bucaqlarinda ciddi konseptual ortagliglarin mévcudluguna
diqqgat ¢okir [10]. Kassirerin goriiglorinin “dil kimliyi” konsepsiyasi ilo soslogsmosini siibuta yetiron asas
faktlardan biri kimi, filosofun refleksiya maqamina xiisusi diqqgat yetirmasilo baghdir. Xatirladaq ki, XX
asrin 80-ci illorindo “dil kimliyi” ideyasinda asaslh keyfiyyot doniisii yaratmus dilgilordon olan G.1.Boginin
konsepsiyasinin ana xattini, osas qayasini mohz refleksiya moqami toskil edirdi [11]. Kassirers gora do,
“dildoki anlayislar daimi olaraq, aktivlik vo refleksiya, foaliyyat vo diistinconin ssrhaddinds gorar tuturlar”
(daha otrafli bax: [12, 157-175]). Tadgiqat obyektimiz baximindan, Kassiresin yaradici dil kimliyino miinasi-
boti mosaloasi daha ¢cox maragimiza sabab oldugundan, onun adobiyyat vo dil slagssi ilo bagl fikirlorine
noazar salaq. Kassirerin dovriinds dil kimliyi konsepsiyasinin miiasir terminoloji inventar1 olmasa da, filosof
dil vo adobiyyat slagesindan, sairlorin tislubi 6zalliklorinin dilin inkisafinda miihiim rol oynamasindan genis
sokildo bohs etmisdir. Y.Shen bildirir ki, Kassirera gora, mohz sairlor “dilin universal daslarimi” cilalayaraq
“adabiyyat incisine” ¢evirmays miivaffaq olurlar. Bu monada Kassirerin mévqeyi sairlorin dilin inkisafindaki
rolu ilo bagli Platonun yanasmasindan ohomiyyatli doracads farqlonir [13]. L.Vaysgerberin dil kimliyi
konsepsiyasindan da aydin sokildo goriindiiyli kimi, neoHumboldt ¢uluq dilin struktur cohatlorini arxa plana
alarag, asason onun fordi vo milli ruhun ifadasi olmasi mogamina diqgot yetirir. L.S.Yermolayevanin qeyd
etdiyi kimi, neoHumboldtcular 6zlsrindon avvelki dilgilari dilin birtorafli isiglandirilmasinda tonqid edorak
onlara godor dolgun sokilds arasdirilmayan aspektlors diqqet etsolor do, 6zlori do birtoraflilik nlimayis
etdirmislor [14, 47-86]. Yoni, gonc qrammatiklorin dilin formal aspektlorine 6nom verilmakds vo dilin
“ruhuna”, fordin, soxsiyyatin “dil Kimliyini” bir o qodor do noazordo almamaqda “giinahlandiran”
neoHumboldtcular, 6zlori dilin formal aspektlorini ikinci plana atmigdilar. Bu da, artiq geyd etdiyimiz kimi,
bilavasito homin dovriin aparici falsafi doktrinasi olan neokantgiligin tosiri ilo ger¢oklogmisdir. Qeyd edok ki,
oslindo “dil kimliyi” ideyasinin nazori asaslarinin formalagsmasinda Leo Vaysgerber holledici fiqurlardan
sayilsa da, artiq bildirdiyimiz kimi, onun konseptual yanasmasi bu ideyanin bir ¢ox suallarini cavabsiz
goymusdur. Bu cavablarin boyilik qismi yalniz XX asrin sonlarinda yeni folsafi-nozari platformda — posts-
trukturalizm vo postmodern platformunda formalagmig “dil kimliyi” konsepsiyalari ¢ar¢ivasinda cavablan-
dirllmigdir. Ona diqqat ¢okmok istordik ki, Y.K.Romanenkonun da bildirdiyi kimi, hatta xalq ruhu va xalq
dilinin eyniyyeoti miistovisinds “dil diinyagorisiini” (burada, sonralar — XX asrin avvallorindon etibaron,
“diinyanin dil monzarasi” termini ilo tanimlanan anlayisdan sohbot gedir — B.M.) aragsdiran Humboldtun 6zii
do bu masalads bir ¢ox nazari suallari dogru bir bicimds saslondirmis olsa da, bazi aspektlorin birmanali
nazari hallini ortaya qoymamusdir [15, 10-11].

Yuxarida geyd olunanlar bels bir naticoya galmays imkan verir ki, “dil kimliyi” ideyas1 6z niivasinda dilin
falsofi, psixoloji problemlorini oks etdirdiyindon, eloco do genis anlamda etnomental va sosiolingvistik
problemi tacassiim etdirdiyindon bu sahs ilo mosgul olmus dilgilor falsafi fikrin aparici doktrinalarindan bu vo
ya digor doracads tasirlonmislor. Bu monada tosadiifi deyil ki, Humboldt un dil kimlyi ilo bagl saslondirdiyi
fikirlordo hom klassik alman falsofosinin, hom do miioyyon dorocodo alman maarif¢iliyinin ideyalarinin oks-
sodasii sezmok olar. NeoHumboldt ¢ulugun vo konkret olaraq, “dil kimliyi” nozariyyasinin ilkin konseptual
konturlarini cizmis Leo Vaysgerberin neokantgiligdan tasirlonmosi do bu baximdan montiqe miivafigdir. Belo
ki, neoHumboldt¢ulug Humboldt ideyalarinin yeni asrin yenilonmis informasiya formatinda “tokrar oxunusu”
oldugu kimi, neokant¢iliq da klassik alman falsofosinin ana siitiiniinii togkil edon doktrinalarin yenidon
doyarlondirilmasini togkil edir. Bundan sonraki morhalods strukturalizm, poststrukturalizm (0 citimlodon,
dekonstruksiya) vo nohayat, postmodernizm ideyalarinin viisot almasi hor dofs “dil kimliyi” ideyasinda yeni
korrektalora yol agmusdir.
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About the Correlation of the Idea of the “Language Personality” with the Leading
Philosiphical Conceptions
(from the Classic German Philosophy up to Structuralism)
Summary
The article deals with the study of correlation of the idea of “language personality”” with philosophical con-
ceptions. As the idea of the “language personality” reflects the philosophical, psychological problems in its
essence, as well as as it personifies ethnomental and sosiolinguistic problems the linguistics who studied this
field are impressed with the leading doctrines of the philosophical concept more or less. In this meaning it is not
accidental that in Humboldt ’s core ideas connected with the “language personality” it is possible to come across
both with the ideas of classic German philosopy and German enlightenment in a certain degree. Neo-Humbol-
dtian’s and definitely, Leo Weisgerber’s impressing by Neo-Kantian trend is logical from this point of view.
Thus, actually Neo-Humboldtianism is “rereading” of Humboldt ’s ideas in the new information format of the
new century and Neo-Kantianism is the new study of the doctrines which are the core of the classic German phi-
losophy as well.
In the next stage every time structuralism, poststructuralism (as well as deconstruction) and finally the
progress of postmodernism ideas made new corrections in the idea of “language personality”.

O koppeJsinuM ujaeu «A3bIKOBOM JMYHOCTHY ¢ BeAyIIUMH (pua10coPCKUMHU Te4eHUAMH
(0T KJIaCCHLIM3MA 10 CTPYKTYpPaIN3Ma)
Pesrome
Cratrbs 1OCBALICHA U3YYEHHUIO KOPPEISILUH UACH «I3BIKOBOM JIMYHOCTIY € (PMIIOCOPCKUMH TEUEHUSIMH.
Wnes «I3bIKOBOM JIMYHOCTHY B CBOCH CYIIHOCTH OT- pakaeT GpHUIoco(CKUe U MCUXOJIOTHYECKHIE MPOOIEMBI
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SI3bIKA, @ TAK)KEe STHOMEH- TaJbHBIE M COIMOJMHTBUCTHYECKHE MPOOIEMBI s3bIKa. B CBS3M € ATHM A3BIKO-
BeJbl, U3yvarone npo0ieMy S3bIKOBOW JIMYHOCTH B TOM WJIM MHOW CTENCHU IOJBEPra- JIUCh BIHMSHUIO
BeAymux GpuiaococKkux TOKTPHH CBOETO BpeMeHH. B maHHOM KOH- TeKCTe HecIydaitHo To, 4To uaeu [ 'ym-
0oJpATa O S3BIKOBOW JTUYHOCTH B yIWBU- TEIBHOM MaHepe BTOPUT uaesM (uiioco(oB HEMEIKOTO Kiac-
CHIIM3Ma M TO3JHEr0 HEMELKOTO MPOCBEIIeHHs. A HEoryMOOJIbATHAHCTBO M, B YaCTHOCTH, JIMHTBUCTH-
yeckue B3sAAbl Jleo BaiicrepOepa (si3bIKOBeA KOTOPBIA BBIBET HJICHHO-KOHIEN- TyaJlbHbIE KOHTYPBI
TEOPUH SA3BIKOBOH JIMYHOCTH) (POPMUPOBAIHCH TIPU HETIOCPE/I- CTBEHHOM BIIMSTHIH HEOKAHTHAHCTBA.

B cremyromem starne cTpyKTypain3M, MOCTCTPYKTYPATU3M (@ Takke, NEKOH- CTPYKIUS) ¥ HAaKOHEI, TOCTMO-
JICPHI3M BBEJIM CBOM KOPPEKTUPOBKH B MACIHO S3bIKOBON JIMYHOCTH.
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